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Enrico
Mentana

ucartabiancalasciataa
tutti, siscrive di tutto. E
come laportadel bagno
dell’autogrill: ci si pud
trovareimpressol'appelloalla
pace nel mondo cosi come
‘mia cugina & una prostituta’.
Fapartedelsacrosanto diritto
della liberta di espressione,
che non puo essere represso,
ma al massimo regolato”.
Enrico Mentana, direttoredel
tgdiLa7,nel 2016 haconiatoe
diffusoil termine “webeti” per
indicare il populismo spiccio-
lo e le polemiche gratuite dei
commentatori online.
Mentana, il presidente
dell'Antitrust propone un'a-
genzia pubblica che monitori
le notizie false sul Web. Che
ne pensa?
In generale sono contrario al-
lecensure e alle sanzioni. Non
sono contrario, perd, all'idea
di un organismo di fact chec-
king, madevevalere per tuttii
settori, non solo per il Web.
L'informazione deve essere
verificata a ogni livello, per o-
gni organismo che possa dif-
fondere notizie false. Per far-
lo, pero, dovrebbe esserci un
esercito: & questo il problema
di fondo dell'idea di un ente
pubblico. Sarebbe pil1agevole
cheagisseilsistemacheveico-
laleinformazionioicommen-
- ti, da Facebook a Google.
E basterebbe?
No. L'unica arma davvero ef-
ficace & I'identificazione di-
retta. Dovrebbe esserci 'ob-
bligo di certificare la propria

identita e quindi di essere ri-,

conoscibile. Capita che si e-
sprimail proprio pensieroeci

“Controlli dannosi
e inutili. Basterebbe
vietare 'anonimato”

Chi é su
internet
deve essere
identificabile
Noncé
bisogno di
alcun ente
censore che,
peraltro,
creerebbe
una lunga
sfilza di
contenziosi,
intasando

i tribunali

..............

e

Il diretiore Enrico Mentana (La7), & seguitissimo sul social network Ansa

si ritrovi commenti del tipo
“stai zitto bastardo di merda”,
firmato da XYZ. Indenuncia-
bile. L’identiti non pud essere
nascosta: puoi essere libero di
direcio chevuoi, madevimet-
terci nome e cognome. Il vero
nemico,inunasocietalibera,é
Panonimato.

Spesso | siti che diffondono

notizie false sono anonimi.
Esatto. Chi fa informazione
ha dei vincoli, tra cui quello
dellaresponsabilita del diret-
tore anche sul lavoro dei pro-
pri giornalisti. Se si costrin-
gesse chi é sul Web a essere
raggiungibile e identificabile,
non ci sarebbe bisogno di al-
cun ente censore che, oltre-
tutto, genererebbe una lunga
sfilza di contenziosi, decenni
perdeciderechiabbiaragione
ed eventuali tribunali civili,
Se qualcuno volesse avvele-
nare i pozzi, dovrebbe met-
terci la firma. Dovrebbe es-
serciunsocial networknazio-
nale,acuicisiregistraconno-
me e cognome e dove puoi an-

Anche tv e giornali
veicolano baggianate
La ‘post verita’ é solo
la balla dell’altro, ed é
falso che abbia fatto
vincere Trump

...............................

che scrivere “seiun coglione”
o che Berlusconi é incensura-
to, ma firmato.
L'informazione corretta ri-
schia di essere sfiduciata?
1l sisterna d’informazione sta
trasmigrando sul Web e li de-
ve trovare un nuovo equili-
brio. Ma quell’informazione &
fondamentale perché é certi-
ficata dal mittente. Pu6 anche
diffondere una baggianata:
ma se ne conosce |'autore e
puo essere sanzionato. Anche
non comprando pit il giorna-

le. In politica é sempre esistita
un'informazione non certosi-
na: nascondere la trave
nell’'occhio amico e cercare la
pagliuzza altrui. Perd non esi-
stecheunarticolononfirmato
la passi liscia se diffama una
persona, Oggi pretendiamo
trasparenza su tutto, anche
sulla provenienza del riso,
impensabile che non sia lo
stesso per I'informazione. .
Crede che le fake news ab-
biano influenzato 'elezione
diTrump ol'esitodeireferen-
dum, italiano e inglese?
L’informazione negativa in-
fluenza sempre in qualche
modounacampagnaelettora-
le. Si pensi a quella su Berlu-
sconi, fatta per anni. Altro di-
scorso e inveceilmacignosul-
la “post verita™: sulle elezioni
americane, dall’Italia, era
chiaro che le informazioni
contro Trump fossero molto
pittnumerose di quelle contro
laClinton. E ridicolo oggi rac-
contareil contrario. Otto anni
fa si leggevano articoli su
quanto fosse fico Obama per-
ché usavaisocial network per
la sua campagna. E oggi? Ca-
povolgiamo il concetto solo
perchéhavinto Trump?1lter-
mine post truth ¢ da un lato
troppo ingenuo, dall’altro
troppo ingegnoso. E comun-
que & troppo generico. Non &
altro che la balla dell’altro,
mentre la tua, di balla, passa
come una considerazione. Il
voto, inrealta, é viscerale: il ri-
tratto arriva dopo. Accatti-
vante o repellente che sia.
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