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Gli articoli

Come Unipal his bloeento
lariforma delle le Auto

== [l primo dei due arti-
coli al centro del «caso
Unipol», pubblicato il 13
luglio scorso.

GIANLUGCA PaoLUCCl

S ono stato indagato dalla
procura di Torino per un
reato che nessuno ha mai
commesgo. La mia casa e la re-
dazione sono state perquisite, i
miei strumenti di lavoro. con-
trollati, sequestrati o clonati, Il
reato si chiama «violazione del
segreto d’ufficion, é contestato

a un pubblico ufficiale da indi-

viduare e a me in concorso ed &
punito con la reclusione da sei
mesi a tre anni.

Quello che segue é il resocon-
to di quanto aceaduto, partendo
da due punti entrambi piuttosto

- inediti. Il primo & che indagine,

perquisizioni e sequestri erano
frutto di un errore, il secondo che
la procura stessa lo ha ricono-
sciuto chiedendo scusa,

Lantefatto

Qualche settimana fa sto pren-
dendo un caffé con un veechio
amico. Mi racconta che per un
procedimento nel quale & parte
in causa ha richiesto alla procura
di Torino 'accesso ad alcuni do-
cumenti relativi al processo Fon-
diaria-Sai e che gli ¢ stato conse-
gnato molto materiale. A quel
punto, faccio presente che mi fa-
rebbe piacere darci un'occhiata,
Si tratta di una vecchia storia,
per la quale &i & gia tenuto il pro-
cesso di primo grado. Ma magari
salta fuori qualcosa d'interessan-
te, chissd. £ una sterminata mole
di telefonate e brogliacci che co-
prono un arco di almeno tre anni
fino ai primi mesi del 2014. In
mezzo a quei file in effetti qualco-
sac'é. Ad esempio, ¢'¢ il racconto
piuttosto dettagliato di come
Unipol, attraverso una azione di
lobby e grazie ad alcuni parla-
mentari di area Pd, fa deragliare
la riforma della Re Auto voluta
dal governo Letta nel 2013/2014.
Una riforma che aveva lo seopo
di abbasgare le tariffe assicurati-
ve, le pili alte d'Europa. Ma invisa
alle compagnie perché avrebbe
aumentatoi costi e abbassatoiri-
cavi, Invisa soprattutto a Unipol,
che del mercato Re Auto é leader
con una guota del 25%. A quel
punto serve porsi una domanda:
ha senso raccontare una storia,
per quanto emblematica dei rap-
porti tra politica e potere econo-
mico, vecchia di tre anni e mez-
zo? La risposta & s, perché quella
riforma finita nel cassetto nel
2014 & riemersa nel Ddl Concor-
renza, di provvedimen-
to di riforme in senso liberale
sdoganato solo feri dal Parla-
mento. Non senza polemiche an-
che sulla Re Auto, per dire. Nella

ricostruzione non ¢’ l'evidenza
di un rapporto non proprio sano
tra politica e affari il cui esito & la
difesa degli interessi di una parte
a scapito di quelli della collettivi-
ta. Inizio a ricostruire quella sto-
ria, parlo con alcuni dei protago-
nisti, leggo atti parlamentari,

e stampa e lavori prepa-
ratori della riforma. La Stampa
pubblica due pezzi, il 13 e 14 lu-
glio. La mattina del 13 luglio alle
9.03 arriva la telefonata di Fer-
nando Vacarini, capo ufficio
stampa di Unipol, che conosco da
tempo. Mi aspetto dure rimo-
stranze, invece la sua prima do-
manda é: «Hai anche altro?», Ok,
abbiamo fatto centro.

I fatti

1l pomeriggio del 14 luglio il di-
rettore, Maurizio Molinari, rice-
ve una telefonata del procurato-
re capo di Torino, Armando
Spataro che ghi anticipa una cor-
tese lettera con la richiesta di
quei file. 1 fatto & che non risulte-
rebbero depositati e quindi la
procura vuole chiarire di cosa sl
tratta. Di per sé non é sorpren-
dente, & successo pilt diunavolta
di ricevere richieste simili in via

IROL

Storia di una notizia
che andava pubblicata

Perquisizioni al giornale per un reato che nessuno ha commesso

assolutamente informale e nella
tutela della fonti. L'ufficiale di
polizia giudiziaria che riceve i fi-
le in una chiavetta (gli stessi che
sono ancora online sul sito de La
Stampa a corredo degli articoli)
chiede di firmare il verbale. C'é
qualcosa che non va: la richiesta
riporta l'indicazione del reato di
violazione del segreto d'ufficio e
avvisiamo, solo a quel punto, gli
avvocati del giornale. Nei giorni
successivi contatto pit volte la
mia fonte. Deve chiarirmi oltre
ogni ragionevole dubbio se quei
file sono legittimamente in suo
possesso oppure no. La sua ri-
sposta é sl, naturalmente. Forni-
mdett.agliecircosta.nzee rassi-
cura in ogni modo.

La mattina del 21 luglio alle
8.01 sono sveglio da poco e sto
prendendo il caffé quando suo-
nano alla porta: cinque finanzieri
in borghese mi mostrano un
mandato di perquisizione dove
e'@ scritto che Carlo Cimbri, ad di
Unipol, ha fatto una denuncia
per viclazione del segreto istrut-
torio. C'¢ anche seritto che que-
gli atti pubblicati sono in effetti
coperti da segreto e che alla pri-
ma richiesta di consegna non

avrei fornito tutto il materiale in
mio possesso. Restano in casa
per due ore frugando dappertut-
to, tra | giocattoli dei bambini,
nella culla, negli effetti personali
della mia compagna, Né lei né i
bambini sono in casa e questo
rende il tutto meno spiacevole,
Sequestrano cd, chiavette Ush,
vecchi telefonini in disuso ma so-
no garbati e professionali. L'av-
vocato Rossana Dezio, che assi-
stite alla perquisizione, ricorda
che non sono né un camorrista
né un narcotrafficante e mi
strappa l'unico sorriso della gior-
nata. Da casa passano al giorna-
le, dove i finanzieri diventano 11 e
dove proseguono i sequestri di
materjale cartaceo e informati-
co, Vengono clonati i telefonini e
I'iPad dove conservo tutti i rap-
porti con le fonti, le conversazio-
ni private e le foto dei bambini.

Per me e per 'avvocato c'a
una evidente sproporzione tra i
fattl contestati e le misure pre-
se ma questo sembra interessa-
re solo noi. ;

La conclusione

Mercoledi scorso nel pomerig-
gio 'avvocato del giornale, Luigi
Chiappero, mi avvisa che grazie
agli elementi che ho fornito & sta-
to in grado di chiarire tutto. La
procura ha accertato che gli atti
erano stati ottenuti lecitamente,
a seguito di una «richiesta di ac-
cesso» controfirmata dal pm ti-
tolare del fascicolo. Il reato non
¢'é, nessuno lo ha mai commesso
e 'inchiesta a mio carico si basa
su nulla. La perquisizione e i se-
questri, semplicemente, non

* avrebbero mai dovuto avvenire,

Ieri sono arrivate anche le scuse
della procura, per bocca di Spa-
taro, Il materiale sequestrato &
stato restituito, le copie forensi
delle memorie dei telefoni di-
strutte. Manca una parte dei do-
cumenti, che erano effettiva-
mente coperti da segreto e che
sono stati rilasciati per errore
dal pm. Quelli non rilevanti per
Iindagine in corso su Unipol sa-
ranno distrutti. Fine.
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Diritto di cronaca
erispetto
dellalegge

a vicenda che ricostru-

iamo in guesta pagina
& gvvenuty ad un glornali-
sta de “La Stampa” e dun-

Y appartiene ad ognuno
hi nostri lettori. Glanluea
'aolucei ha trovato una no-

 tizia, I'ha scritta, & stato

accusatodi averne identifi-
cito gli elemeubi violando
la 1 ha subito seque-
stri d dnenmamﬂ @ perqui-

. siZioni, ed infine ha riceva-

to - assieme al giornale - le .

scuse del procuratore della

Repubblica Armando Spa-

taro. Tutto & avvenuto nel-

l'arco di 19 giorni, metten-

do alla prova il delicato, e

neeesgario, equilibrio fra

giornalismo d'inchiesta e

 rispetto della legge. L'erro-

re investigativo compiuto
ai danni di Paclucei, agevo-

_ lato anche da una non com-
leta restituzione di tuttoe
materiale in possesso, ha

minaeciato di innescare un
peﬂmlasc corto cireuito
fra carta stampata e giusti-
gl Bd il fatto stesso che
J.a ’hwatr,'a miazim, mﬂ
m&e un :' mp __ nallo ﬂﬂl—

del mendaa 4 dﬁ hemre
oppnsfn wwxia il lavoro
tanto dei re ' ¢he di- .
fendono il diritto di erona-
¢a guanto dei mgrstmﬁ
che hanno 0 correg-
Verrore. Feco perché
qusabo'eplsodiw, cham:ah
erare in
una grave lesione della li-
bevtﬁ di s@ma sl & tra-
sformato Invece nell’esem-
pio opposto. (. Mo,

-

registias]mé Direttore
; Molinari,
: facendo seguito ai colloqui

dei giornl scorsi, e nell’assolute ri-
spetto del diritto-dovere di infor-
mazione, Le invio questa nota, dl
cul autorizzo la pubblicazione, per
favorire una riflessione del lettori
sul delicato tema della diffusione
di notizie acquisite tramite inter-
cettazioni.

Intendo riferirmi a quanto avve-
nuto a seguito della pubsblicazione,
avvenuta nel luglio scorso, sul quo-
tidiano da Lel diretto, di un articolo
a firma del giornalista Gianluca Pa-
olueei, in cul comparivano brani di
conversazioni registrate attraverso
intercettazioni telefoniche ed aleu-
ni messaggi di testo chiaramente
pertinenti ad un'attivita d'Indagine,
non ancora oggetto di discovery. |
materiali predetti, oggetto anche di
diffusipne audio nel sito web del
quotidiane, erano da considerarsi -
pertanto - ancora coperti dal segre-
to investigativo, nonostante negli
articoli sl affermasse || contrario.

Tale pubblicazione era oggetto
di denuncia depositata presso la
Procura di Torino dall'avvocato di
una persona che lamentava la dif-
fusione di quelle comunieazioni di
cui - comungue - non conosceva
l'esistenza.

A seguito della citata denuncia e
della conferma della segretezza del-
le intercettazioni da parte del magi-
strato titolare della indagine, La
contattavo personalmente per le vie
brevi il 14 luglio anticipandole I'inol-
tro di una formale e motivata richie-
sta di spontanea consegna del mate-
riale in possesso de La Stampa, onde
evitare di procedere a perquisizione,
Tale richlesta veéniva da Lei accolta
con conseguente acquisizione del re-
pertl. Si constatava, perd, che essi
non contenevano le conversazioni
pubblicate ed ancora segrete gicché,
dopo una settimana, veniva disposta
la perquisizione a carico del giorna-
lista Paolucei, anche presso la sua
abltazione, che portava al sequestro
dell'intero materiale d'interesse co-
stituito da: a) supporti audio di econ-
versazioni registrate, depositate nel-
l'ottobre del 2013 e poi formalmente
trascritte nell'ambito di un processo
gia definlto con sentenza di I grado
dall'uttlohre del 2016; b) conversazio-
ni registrate nello stesso procedi-
mento definito, ma mal trascritte
con perizia e che - dunque - doveva-
no essere distrutte a norma dl legge;
) conversazioni segrete, mai depo-
sitate formalmente, risalent! al 2013
ed al primi due mesi del 2014.

Non vi era alcuna ragione che po-
tesse giustificare giuridicamente la

“Le scuse a La Stampa
) e al giornalista”

disponibilith presso terzi e la pubbli-
cazione delle conversazioni sub “b" e
“c", nonché la disponibilith in suppor-
to audio di quelle sub "a".

A quel punte, perd, disponendo
dell'intero materiale sequestrato, il
magistrato titolare del procedimento
nell’ambito del quale erano state ef-
fettuate le intercettazionl predette,
accertava che, nel glugno del 2017,
egll ne aveva autorizzato |l rilascio, &
seguito di formale istanza, ad un av-
vocato Interessato, in realtd, ad uti-
lizzare legittimamente, nell'interes-
se di un suo cliente, solo quelle sub
“a”, pol formalmente trascritte.

L'autorizzazione era stata rilascia-
ta in quanto-] magistrato aveva dai
primi mesi del 2014, nella sua disponi-
bilitd, quattro CD-Rom contenenti
copia di tutte le conversazioni effet-
tuate che ln Polizia Gludiziaria, su sua
richiesta ed in vista dell'utilizzo nel
dibattimento, gll dveva consegnato,
senza elenco di accompagnamento.
Ma il magistrato, come da lui specifi-
cato ed avendo cid richiesto, era con-

vinto che i supporti contenessero solo
le intercettazioni da traserivere ed
utilizzare in dibattimento (come tali
fruibill dall'avvocato che aveva pro-
posto istanza) e non anche quelle inu-
tilizzabili o segrete.

Chiarito l'equivoco, in data
odlerna @ stato restituito al glorna-
lista Paolucel il materiale seque-
stratogll, ad eccezione delle regi-
strazioni e trascrizionl segrete o
inutilizzabill. Ed anche l'avvocato
cui | CD erano stati consegnati ha
convenuto sulla necessita di resti-
tuzione di tali registrazion.

In sintesi, quanto alle conclusioni
dl questa singolare vicenda, la pubbli-
cazione di atti segreti ed Inutilizzablli,
ci si augura senza danni per alcuno,
risulta conseguente:

-alla consegna formale ad un avvo-
eato delle predette registrazioni;

-all'equivoeo in cul & incorso il ma-
gistrato titolare della indagine, anche
per le modalita di consegna delle con-
versazioni alla Procura;

-alla consegna spontanea da parte

de La Stampa, alla Procura, solo di
una parte del materiale richlesto con
missiva n firma del settoscritto;

Di qul l'effettuazione di una per-
quisizione (gvoltasl nel pieno rlspetto
della dignith del giornalista e della
sua famiglia, come da lui stesso con-
fermato) al solo fine d rintracciare
reporti che non potevano essere dif-
fusi e di cui era vietata la detenzione
extra processuale.

Una considerazione ulteriore & la
seguente: il 15 febbraio 2016 il sotto-
seritte ha emanato una elrcolare
(che ha trovato attenzione e condivi-
sione da parte del C8M e, con la leg-
ge n. 108/2017, dal Parlamento) volta
a disciplinare proprio le modalita di
deposito e rilascio di copie su sup-
porto magnetico o in cartaceo di ro-
gistrazioni e/o trascrizioni di conver-
sazionl telefoniche o ambientali, che
prevede anche I'attivazione necessa-
ria - al termine delle indagini preli-
minari - della procedura prevista
dalla legge di traserizione delle con-
versazionl rilevanti e di cancellazio-

ne delle altre, cid a tutela della riser-
vatezza di conversazioni e comuni-
cazionl inutilizzabili o sensibili ai
sensi del Codice della Privacy.

Se tale circolare fosse stata in vi-
gore al tempo del deposito delle inter-
cettazionl, i fatti qul descrittl non si
sarebbero potuti verificare,

Cid non ml esime, a neme dell'uf-
ficio che ho l'onare di dirigere, di
porgere le nostre scuse - per la par-
te che ¢l riguarda - al quatidiano da
Lei diretto ed al glornalista Paoluc-
¢f, confermando nel eontempo no-
stra piena convinzione della necessi-
th di una stampa libera ed indipen-
dente, che sappia comunque trovare
da sé gli strumenti per contribuire
alla tutela della privacy ed alla cor-
relta informazione.

A tal proposito, mi dichlare dispo-
nibile ad un confronto pubblico che
possa avere ad oggetto, in ossequio al-
la glurisprudenza della CEDU pia
volte [llustrata da Vladimiro Zagre-
belsky su La Stampa, anche la disci-
plina di una possibile procedura - per
primo ipotizzata da Luigi Ferrarella -
che consenta ai glornalisti di accede-
re autonomamente ad atti processua-
Il di pubblico interesse.

Armando Spataro
Procuratore della Repubblica
di Torino

@ Y NC KD ALCUNI DIRTT) ISERVATE



