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VINCENZO VITA

fine marzo I'assem-
Ablea di Strasburgoe-a

seguire - il consiglio
dell'Unione europea diran-
no probabilmente I'ultima
parola sulla direttiva sul Co-
pyright in the digital single mar-
ket. Insomma, uno dei pit
brutali scontri di potere
dell'ultima legislatura euro-
pea si chiude con un compro-
messo onorevole tra le parti
in campo, vale a dire i pro-

duttori di contenuti da una
parte eilmondo dellarete
dall'altro. Quest’ultimo &
stato interpretato purtroppo
dagli Over The Top piuttosto
che dal mnondo dei navigato-
ri curiosi ed innocenti delle
prime ondate di Internet. La
soluzione & stata trovata do-
po che il clamore delle tifose-
rie diluglio e settembre sié
attenuato,

E intervenuta verosimil-
mente una regia generale
pili pacata, guidata dalla scel-
ta tutta politica di chiudere
la partita entro il voto di
maggio per evitare un salto
nel buio nell'indefinibile rap-
portodi forza del prossimo
parlamento.

E cosi, dopo gli esiti positi-

vi del cosiddetto «trilogo» (13
febbraio) che raggruppa i tre
co-decisori (parlamento, con-
siglio e commissione) e gra-
zie al voto a maggioranza in
sede «coreper (la riunione
dei vari paesi, rappresentati
dai rispettivi ambasciatori,
tenutasi il 20 c.m.), infine
nel pomeriggio di ieri & arri-
vato il disco verde dell’auto-
revole comitato per gli affari
legali (JURI). Era I'ultimo
ostacolo prima dell’annun-
ciato happy end. L'Ttalia sem-
pre contro, Ma con SCarso
peso.

Che si sia trattato di un
accordo politico & dimostra-
to dalle modifiche apportate
al testo di settembre che, let-
te fuori contesto, suscitano
modesta passione filologica.

Ricapitoliamo. | due artico-
li oggetto della contesa era-

nol'11 eil 13. [l primo riguar-
da la tutela degli articoli di
informazione che non posso-
no ora essere «piratati» impu-
nemente, salvo l"utilizzo di
singole parole, di piccoli
estratti e di brevissimi sunti
dei pezzi. Una mediazione
utile per preservare le prero-
gative dei giornali, ma nel
contempo non scioccamen-
te coercitiva verso siti e blog
di news. Gli editori e le orga-
nizzazioni sindacali italiani
ed europei hanno portatoa
casa un punto a loro favore.
Come, del resto, ma gia nei
testi precedenti e su altri arti-
coli, i mondi della creativita
culturale.

Il secondo dei testi rimane
un territorio di potenziali (e

inesorabili) conflitti. L'unico
vero merito del negoziato
finale & forse quello di aver
circoscritto e definito i confi-
ni del problema. Vale a dire:
ribadito che sara cura pro-
prio dei vari Google o Face-
book approntare un apposi-
to software di pronto inter-
vento contro le violazioni,
il dispositivo ¢ stato alquan-
to attutito., Gli stati mem-
bri, ecco uno dei punti di
maggiore novita, potranno
introdurre eccezioni rispet-
tose della facolta di critica,
delle citazioni, del settore
delle riviste; o delle carica-
ture o parodie. Tra I'altro,
la direttiva nel suo comples-
so evoca con qualche elasti-
cita i recepimenti naziona-
li. Dunque, un testo - pur
dal sapore censorio - meno
ferreo del temuto.

E mancata completamen-
te nella discussione una ri-
flessione aggiornata sul nes-
so tra proprieta e diritto de-
gli autori ad essere remune-
rati: le due categorie non é
detto che siano indissolubil-
mente connesse. La tutela
del lavoro intellettuale, sa-
crosanta, ha varie strade
per essere perseguita. Si
tratta, infatti, di un negozia-
to in cui la fertile tradizio-
ne dei creative commons- le
opportunita contrattuali
differenziate - e della coope-
razione deietraisaperie la
novita che segnera il secolo
della rete.

Quindi, & auspicabile che
si chiuda positivamente la
vecchia contesa, per aprir-
ne finalmente una aggior-
nata: negli approcci e nelle
soluzioni.



